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AMPARO DIRECTO: 53/2016. ]
QUEJOSA: *, SOCIEDAD ANONIMA DE

CAPITAL VARIABLE.

PONENTE: MAGISTRADO ENRIQUE
DUENAS SARABIA.

SECRETARIO: OSCAR SAMUEL SOTO
MONTES.

Zapopan, Jalisco. Acuerdo del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, correspondiente a la sesion de uno de abril de dos

mil dieciséis.

VIS T O, para resolver, el juicio de amparo

directo 53/2016; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. En escrito presentado ante Ia
oficialia de partes del Juzgado Primero de lo Mercantil del
primer partido judicial del Estado de Jalisco, el quince de
enero de dos mil dieciséis, **, sociedad anénima de capital
variable, por conducto de su apoderado “—actuando en forma
conjunta con **-, quien designé como sus autorizados en los

términos amplios del numeral 12 de la ley de la materia a **,*
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y**, solicitdé el amparo y proteccion de la justicia federal contra
acto de la titular de dicho érgano jurisdiccional, que estimé
violatorio de los articulos 14, 16 y 17 constitucionales,
consistente en la sentencia definitiva de siete de diciembre de

dos mil quince, dictada en el juicio ejecutivo mercantil *.

SEGUNDO. Por auto de veintiséis de enero de
dos mil dieciséis, el presidente de este tribunal admitié la
demanda, habiéndola registrado como amparo directo
53/2016. En proveido de ocho de febrero sucesivo, se tuvo al
Agente del Ministerio Publico Federal adscrito, formulando
pedimento en el sentido de que se niegue la proteccion
federal impetrada. Finalmente, en acuerdo de veinticinco del

referido febrero, se turné el asunto para ponencia.

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Este tribunal es competente para
conocer Yy resolver del presente juicio de amparo, de
conformidad con lo previsto en los articulos 107, fraccion V,
inciso c¢), de la Constitucién Politica Federal, 170, fraccion |,
de la Ley de Amparo vigente, y 37, fraccion |, inciso c), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, debido a

que el acto reclamado lo constituye la sentencia definitiva,
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dictada por una autoridad especializada en materia mercantil,

con residencia en el Tercer Circuito.

SEGUNDO. El juicio de amparo se promovio en
tiempo, puesto que el acto reclamado se notifico a la quejosa,
por boletin judicial, el ocho de diciembre de dos mil quince,
notificacion que surtid efectos el nueve de ese mes, dia
siguiente en que se practico, acorde con lo estatuido en el
precepto 1075 del Cédigo de Comercio, por consiguiente, el
término de quince dias con el que la impetrante contaba para
ejercer la accion constitucional, atento a lo previsto en el
numeral 17 de la Ley de Amparo, transcurrio del diez del
citado diciembre, dia siguiente habil al en que surtié efectos
la mencionada notificacion, de conformidad a lo sefalado en
el articulo 18 de esta ultima legislacion, al diecinueve de
enero posterior, lapso del que deben descontarse los dias
doce y trece de diciembre, asi como dos, tres, nueve, diez,
dieciséis y diecisiete del referido enero, por ser sabados vy
domingos, de igual forma el quince del indicado diciembre,
declarado inhabil, mediante oficio SE.21/2015...15064,
signado por el Secretario General del Consejo de la
Judicatura del Estado de Jalisco, ademas del dieciséis al
treinta y uno del comentado diciembre, por corresponder al

segundo periodo vacacional que la responsable disfruto vy,
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finalmente, el uno de enero de dos mil dieciséis, de
conformidad con el articulo 19 de la ley de la materia, por lo
tanto, si la demanda de amparo se presentd el quince del

destacado enero, su presentacion deviene oportuna.

TERCERO. La existencia del acto reclamado se
encuentra acreditada con las actuaciones originales del juicio
natural que la autoridad responsable adjunté a su informe

justificado.

CUARTO. No se transcribiran las
consideraciones que sustentan el fallo reclamado ni los
conceptos de violacion hechos valer en su contra, debido a
que en la Ley de Amparo no existe precepto legal alguno que
obligue al tribunal colegiado a proceder en esos términos, de
conformidad con la jurisprudencia 1340" sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de la voz: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS

DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

QUINTO.- Antecedentes del asunto.

T Con registro 1003219, visible en la pagina 1502 del Tomo II, Procesal
Constitucional, del Apéndice 1917-Septiembre de 2011 al Semanario Judicial de la
Federacion.
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1.- El uno de enero de dos mil diez, entré en
funciones el Ayuntamiento Constitucional de *, Jalisco, para

el periodo dos mil diez a dos mil doce.

2.- El cuatro del propio enero, **, presidenta del
* del mencionado municipio, con aprobacion del patronato,
nombro directora de ese organismo publico descentralizado
de la administracion municipal a *, nombramiento que surti6
efectos en la propia data, acta de protesta de la que se
advierte la leyenda siguiente: “Interesado.--- C. *.--- Una

firma.--- **.”

3.- El veintiséis de abril de dos mil doce, el
citado organismo, por conducto de *., suscribié a favor de *
sociedad anonima de capital variable, un pagaré valioso por
doscientos seis mil cuatrocientos pesos, con vencimiento el
veintiséis de mayo siguiente, pactandose que en caso de
mora, la deudora sufragaria un interés moratorio a una tasa

del seis por ciento mensual, sobre saldos insolutos.

4.- Por escrito de dieciocho de mayo de dos mil

quince, **, sociedad anénima de capital variable, en la via
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ejecutiva mercantil, demandé a *de*, Jalisco, por las

prestaciones y con base en los hechos siguientes:

“..A).- Por el pago inmediato de Ia
cantidad de $206,400.00 (doscientos seis mil
cuatrocientos pesos 00/100 moneda nacional), como
importe total del adeudo derivado del titulo de crédito
fundatorio, denominado pagaré.--- B).- Por el pago del
interés moratorio en razén del 6 seis por ciento mensual,
desde que se hizo exigible el documento en forma
correspondiente, y hasta su total liquidacion.--- C).- El
pago de gastos, costas y honorarios que se generen por
la tramitacion del presente procedimiento judicial.---
HECHOS.--- PRIMERA.- En la ciudad de Tlaquepaque,
Jalisco, con fecha 26 veintiséis de abril del afio 2012 dos
mil doce, el Organismo Publico Descentralizado
denominado * DEL MUNICIPIO DE **, JALISCO,
también conocido como (**) MUNICIPIO DE *, ACEPTO
a favor de nuestro hoy endosante, 1 un titulo de crédito
denominado pagaré, por la suma de $206,400.00
(DOSCIENTOS SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), pactandose un interés
moratorio del 6% seis por ciento mensual para el caso de
mora, el cual se surte desde su incumplimiento; tal y
como se advierte del propio documento, el cual ahora
acompafiamos como fundatorio de la accion que

gjercito...”

5.- En auto de veinticinco del propio mayo, la

Jueza Primero de lo Mercantil del primer partido judicial del
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Estado de Jalisco, a quien toco conocer del asunto, o admitio

y registré bajo expediente **.

6.- Por ocurso de tres de agosto posterior la
deudora, contest6 la demanda, opuso excepciones vy
acompanod diversos elementos de conviccion, entre los que
destacan la constancia expedida por la presidenta y la
directora general del **, Jalisco, el quince de julio de dos mil
quince, en el sentido de que *, no ha tenido vinculo laboral
alguno con el referido organismo, asi como la fotocopia
certificada por la secretaria general de gobierno del aludido
municipio, el veinte del citado julio, relativa a la ndmina del
Consejo del Deporte de Ila propia municipalidad,
correspondiente a la segunda quince de enero de dos mil
doce, donde aparece, en el apartado noveno ** con domicilio
en la finca *de la calle * en San Pedro Tlaquepaque, de la
referida entidad federativa, con nombramiento de intendente

de las diversas areas deportivas.

Libelo que en lo conducente dice:

“..A LAS PRESTACIONES
RECLAMADAS:--- A), B) y C).- La parte actora, carece
de accion, para reclamar al Organismo Publico que

represento la cantidad de $206,400.00 Doscientos seis
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mil cuatrocientos pesos, moneda nacional, invocando
como sustento juridico de su accion, un titulo de crédito
denominado pagaré, en razén de que tal documento
mercantil, no fue firmado y aceptado por persona con
legitimacion legal para hacerlo, lo cual da origen al
nacimiento de las excepciones y defensas previstas por
la fraccion I, del articulo 8, de la Ley General de Titulos
y Operaciones de Crédito, ya que la Institucion que
represento no firmoé el pagaré que se presenta al cobro,
a través de ninguno de sus funcionarios con facultades
para hacerlo.--- En efecto, el articulo 4° del Decreto
12,448 doce mil cuatrocientos cuarenta y ocho, que
dispuso la creacion del Organismo  Publico
Descentralizado  Municipal, denominado “*DEL
MUNICIPIO DE **, JALISCO” también conocido como
“*” determiné que las autoridades del organismo en
cuestion son el Patronato, la Presidencia del Patronato y
la Direccion General y en el caso de la ultima autoridad
se precis6 con toda claridad que es FACULTAD DEL
DIRECTOR O DIRECTORA GENERAL, EL SUSCRIBIR
TITULOS DE CREDITO, CON PREVIA APROBACION
DE LA PRESIDENCIA DEL PATRONATO.--- Bajo esos
lineamientos, el documento fundatorio de la accion
aparece firmado y aceptado por el serior **, quien nunca
fue empleado del *-JOCOTEPEC, y quien respondia a
los intereses del entonces Presidente Municipal *y quien
nunca tuvo, ni llegé a tener el nombramiento de Director
General del “* DEL MUNICIPIO DE JOCOTEPEC,

k%)

JALISCO”, también conocido como y como
consecuencia carecia de legitimacion juridica para
aceptar y firmar titulos de crédito a nombre de tal

organismo publico, y mucho menos llegé a contar con la
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autorizacion del patronato para obligar mercantiimente al
Sistema **. Se trata de una persona que intervino de
manera unilateral, usurpando un nombramiento que
nunca tuvo y haciéndose pasar por trabajador de la
Institucion Publica que represento, puesto que en
realidad habiendo realizado una busqueda en las
diversas dependencias del Gobierno Municipal de
Jocotepec, Jalisco, se detectdé que el sefior **estuvo
laborando en el area del Consejo Municipal del Deporte
de Jocotepec, Jalisco, con el nombramiento de
Intendente de diversos areas deportivas y por razones
obvias, sin ninguna investidura o personalidad para
actuar a nombre del “* DEL MUNICIPIO DE
JOCOTEPEC, JALISCQO”, también conocido como “*” de
la poblacion de Jocotepec, Jalisco, y menos para
suscribir titulos de crédito, de alli que se da origen a la
carencia de la accion cambiaria directa que promueve la
parte actora, para demostrar lo anterior, se acompafia
copia certificada de la nomina de pagos a empleados del
area deportiva, de la que se advierte su nombramiento.
Por lo que el actuar del sefior **configura varias figuras
delictivas que seran puestas en conocimiento del Agente
del Ministerio Publico, en su caracter de titular de la
investigacion criminal y de la accion penal.--- De esta
manera, nace la hipotesis prevista por el articulo 10 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito que
sefiala que el que acepte, certifique, otorgue, gire, emita,
endose, o por cualquier otro concepto suscriba un titulo
de crédito a nombre de otro, sin poder bastante o sin
facultades legales para hacerlo se obliga personalmente,
como si hubiere obrado en nombre propio. En ese orden

de cosas, el deudor de la parte actora no es el
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Organismo Publico que represento, sino el sefior *7
quien participdé de manera fraudulenta en la aceptacion y
firma del titulo de crédito. Estimando oportuno mencionar
que todos los productos de abarrotes que se relacionan
en la factura con pagaré inserto que exhibe la parte
actora, nunca ingresaron al patrimonio del **-
JOCOTEPEC, pues los mismos fueron desviados
mediante despensas para camparfas electorales,
promovidas por el entonces Presidente Municipal **.---
En efecto, el pagaré que se presenta al cobro fue
expedido y aceptado el 26 de mayo del afio 2012, fecha
en que se encontraba en funciones otra administracion
municipal que estuvo en el periodo 2010-2012, cuando la
directora general del ““*DEL  MUNICIPIO DE
JOCOTEPEC, JALISCO” también conocido como “**”
era la *, persona que no aparece suscribiendo el pagaré
mercantil presentado al cobro y para acreditar lo anterior
se acomparia copia certificada del nombramiento de la
funcionaria que se menciona en este apartado de la
contestacion de la demanda, lo cual fortalece Ilas
defensas opuestas de que el organismo publico que
actualmente represento no adeuda un solo centavo a la
parte actora.-— [...] APORTACION DE ELEMENTOS
PROBATORIOS.--- [...] 2.- DOCUMENTAL PUBLICA.-
Consistente en la copia certificada expedida por la
autoridad municipal de Jocotepec, Jalisco y relativa al
nombramiento de la sefiorita *, como Directora General
del “*DEL MUNICIPIO DE JOCOTEPEC, JALISCO?
también conocido como “**”, de la poblacion de
Jocotepec, Jalisco, quien estuvo en funciones desde el
dia 4 de enero del afio 2010 al dia 30 de septiembre del

ano 2012. Con este documento se acredita el nombre de
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la persona que desemperfiaba las funciones de Directora
General del *-JOCOTEPEC, y confrontado con el pagaré
base de la accion es perfectamente captable que no fue
aceptado y firmado por la persona de que se trata, lo que
genera la improcedencia de la accion mercantil fundada
en titulo de crédito.--- [...] 5.- DOCUMENTAL PUBLICA.-
Consistente en la constancia expedida por la Presidenta
y por la Directora General del ““*DEL MUNICIPIO DE
JOCOTEPEC, JALISCQO”, también conocido como “*” DE
LA POBLACION DE JOCOTEPEC, JALISCO, de la cual
se advierte que de acuerdo a las constancias que obran
en esa dependencia, no fue factible localizar contrato
laboral alguno o nombramiento del que se deprenda que
el sefior *, haya trabajado para la Institucion Publica que
represento. Esta probanza Illeva como finalidad
demostrar que la persona que acepto y firmo el pagaré
aportado como base de la accion, fue un particular
totalmente ajeno al Sistema *-JOCOTEPEC, y como
consecuencia el Organismo Publico, del cual soy su
Directora General, no suscribio ni aceptdé el pagaré
materia de la demanda que se contesta.--- Esta
documental guarda relacion directa con los hechos
narrados en el capitulo de contestacion y precision de
defensas y excepciones, asi como con los hechos que
fueron materia de contestacion en los numerales primero
y segundo.--- 6.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente
en la copia certificada de la nomina de pagos del consejo
municipal del deporte correspondiente a la 2da quincena
del mes de enero del afio 2012, del Gobierno Municipal
de Jocotepec, Jalisco, de la cual se aprecia que el sefior
** tenia el nombramiento de Intendente de diversas

areas deportivas, sin vinculacion alguna con el ““*DEL
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MUNICIPIO DE JOCOTEPEC, JALISCO”, también
conocido como “**” de la poblacion de Jocotepec,
Jalisco. Este elemento de conviccion demuestra que la
persona que aceptdé y firmé el pagaré materia de la
demanda no era funcionario con facultades para suscribir
titulos de crédito a nombre del *-JOCOTEPEC, sino que
inicio sus labores como intendente de areas

deportivas...”

7.- Por escrito de veinticinco del indicado
agosto, la acreedora se pronuncid respecto de las

excepciones opuestas, en el sentido siguiente:

“..TERCERO.- En cuanfo a las
excepciones y defensas realizadas por la demandada,
éstas resultan infundadas e improcedentes, dado que no
acredita con prueba idonea que el pagaré fundatorio de
la accion fue suscrito por persona diversa a la Directora
General del Organismo Publico Descentralizado
conocido como **de Jocotepec, Jalisco (*) DE LA
EPOCA EN QUE SE SUSCRIBIO, como lo seria el
desahogo de la prueba en materia de documentoscopia
o grafoscopia, para que se pudiera determinar si la firma
procede o no de su pufio y letra...--- [...] De semejante
forma desde estos momentos objeto en cuanto su
contenido y valor probatorio dichas documentales,
objecion consistente en cuanto a que no acreditan sus
excepciones y defensas, esto es que la firma que obra
en el documento fundatorio no corresponde al de la
DIRECTORA GENERAL DEL ORGANISMO PUBLICO
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DESCENTRALIZADO ~ CONOCIDO  COMO  *DE
JOCOTEPEC, JALISCO, (*)...”

8.- En sentencia de primer grado de siete de
diciembre de dos mil quince, la juzgadora resolvio la litis bajo

los resolutivos siguientes:

“PROPOSICIONES.--- PRIMERA.-
COMPETENCIA, PERSONALIDAD Y VIiA.- La
Competencia, la Personalidad de las partes y la Via
elegida quedaron debidamente acreditadas en autos.---
SEGUNDA.- Se declara procedente y suficiente Ila
excepcion de falta de legitimacion del organismo publico
demandado; en consecuencia, se dejan a salvo los
derechos a la parte actora para que los haga valer en la
via y forma que considere pertinentes.--- TERCERA.- Se
condena a la sociedad actora a pagar al organismo
publico descentralizado municipal demandado, los
gastos y costas reclamados, los que habran de regularse
en ejecucion de sentencia.--- CUARTA.- Un vez que
cause estado la presente resolucion devuélvanse a la
parte actora los documentos fundatorios de la accion sin
ninguna anotacion, previa identificacion, recibo y razén
que otorgue en autos. Levantese el embargo practicado

sobre bienes de la parte demandada...”

Determinacion ésta en que se hace consistir el

acto reclamado.

SEXTO.- El concepto de violacion es infundado.
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Desacierta la quejosa cuando aduce que en la
sentencia reclamada errébneamente se declardé fundada la
excepcion de falta de legitimacidn pasiva en la causa, bajo el
argumento que la persona quien suscribié el documento
mercantil base de la accion (pagaré), no contaba con
facultades para obligar cambiariamente al organismo publico
descentralizado denominado **de Jocotepec, Jalisco, debido
a que, en opinion de la impetrante, previo a justificar la
demandada que *carecia de atribuciones para suscribir titulos
de crédito en su representacion, se encontraba obligada,
primero, a probar que aquél fue quien en realidad signé el
documento basal y no su entonces directora general *,
maxime que de la leyenda que obra en el pagaré, sobre el
rubro intitulado “firma deudor”, de manera alguna pudiera
leerse el nombre de *, ademas de que la firma ilegible, ahi
estampada, difiere notablemente de la que se atribuye al
citado **, en la ndbmina del Consejo del Deporte de Jocotepec,
Jalisco, por lo que al no demostrarse este ultimo hecho, debe

tenerse justificada la legitimacién pasiva en la causa.

Los arabigos 1063, 1197, 1198, 1203, 1205,

1399 y 1401 del Cddigo de Comercio, sefalan:
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“Articulo 1063. Los juicios mercantiles se
substanciaran de acuerdo a los procedimientos
aplicables conforme este Codigo, las leyes especiales en
materia de comercio y en su defecto por el Coédigo
Federal de Procedimientos Civiles y en ultimo término

por el Codigo de Procedimientos Civiles local.”

“Articulo 1197. Soélo los hechos estan

sujetos a prueba: el derecho lo estara unicamente
cuando se funde en leyes extranjeras: el que las invoca
debe probar la existencia de ellas y que son aplicables al

caso.”

“Articulo 1198. Las pruebas deben
ofrecerse expresando claramente el hecho o hechos que
se trata de demostrar con las mismas, asi como las
razones por los (sic) que el oferente considera que
demostraran sus afirmaciones; si a juicio del tribunal las
pruebas ofrecidas no cumplen con las condiciones
apuntadas, seran desechadas, observandose o
dispuesto en el articulo 1203 de este ordenamiento. En
ningun caso se admitiran pruebas contrarias a la moral o

al derecho.”

“Articulo 1203. Al dia siguiente en que
termine el periodo del ofrecimiento de pruebas, el juez
dictara resolucion en la que determinara las pruebas que
se admitan sobre cada hecho, pudiendo limitar el numero

de testigos prudencialmente. En ningun caso se

admitiran pruebas contra del derecho o la moral; que se

hayan ofrecido extemporaneamente, sobre hechos no

controvertidos o ajenos a la litis; sobre hechos
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imposibles o notoriamente inverosimiles, o bien que no
reunan los requisitos establecidos en el articulo 1198 de
este Codigo. Contra el auto que admita alguna prueba
que contravenga las  prohibiciones  sefialadas
anteriormente o que no reuna los requisitos del articulo
1198, procede la apelacion en efecto devolutivo de
tramitacion conjunta con la sentencia definitiva, cuando
sea apelable la sentencia en lo principal. En el mismo
efecto devolutivo y de tramitacion conjunta con dicha
sentencia, sera apelable la determinacion en que se
deseche cualquier prueba que ofrezcan las partes o
terceros llamados a juicio, a los que siempre se les

considerara como partes en el mismo.”

“Articulo 1205. Son admisibles como

medios de prueba todos aquellos elementos que puedan

producir conviccion en el animo del juzgador acerca de

los hechos controvertidos o dudosos y en consecuencia

seran tomadas como pruebas las declaraciones de las
partes, terceros, peritos, documentos publicos o
privados, inspeccion judicial, fotografias, facsimiles,
cintas cinematograficas, de videos, de sonido, mensajes
de datos, reconstrucciones de hechos y en general
cualquier otra similar u objeto que sirva para averiguar la

verdad.”

“Articulo 1399. Dentro de los ocho dias
siguientes al requerimiento de pago, al embargo, en su
caso, y al emplazamiento, el demandado debera
contestar la demanda, refiriéndose concretamente a
cada hecho, oponiendo unicamente las excepciones que

permite la ley en el articulo 1403 de este Codigo, y
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tfratandose de titulos de crédito las del articulo 8 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, y en el
mismo escrito ofrecera pruebas, relacionandolas con los
hechos y acomparnando los documentos que exige la ley

para las excepciones.”

“Articulo 1401. En los escrilos de

demanda, contestacion y desahoqo de vista de ésta, las

partes ofreceran sus pruebas, relacionandolas con los

puntos controvertidos, proporcionando el nombre,

apellidos y domicilio de los testigos que hubieren
mencionado en los escritos sefialados al principio de
este articulo; asi como los de sus peritos, y la clase de
pericial de que se trate con el cuestionario que deban
resolver; y todas las demas pruebas que permitan las
leyes.--- Si los testigos no se hubieren mencionado con
sus nombres y apellidos en los escritos que fijan la litis,
el juez no podra admitirlas aunque se ofrezcan por las
partes posteriormente, salvo que importen excepcion
superveniente.--- Desahogada la vista o transcurrido el
plazo para hacerlo, el juez admitiré@ y mandara preparar
las pruebas que procedan, de acuerdo con el Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, abriendo el juicio a
desahogo de pruebas, hasta por un término de quince
dias, dentro de los cuales deberan realizarse todas las
diligencias necesarias para su desahogo, sefialando las
fechas necesarias para su recepcion.--- Las pruebas que
se reciban fuera del término concedido por el juez, o su
prorroga si la hubiere decretado, seran bajo la
responsabilidad de éste, quien sin embargo, podra

mandarlas concluir en una sola audiencia indiferible que
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se celebrara dentro de los diez dias siguientes.” (Lo

subrayado es obra de este tribunal).

Una interpretacion armonica de los preceptos
acabados de copiar, permite concluir que en los juicios
ejecutivos mercantiles, el demandado debe contestar Ila
demanda refiriéndose concretamente a cada hecho; procesos
donde solo se admitiran las pruebas que tengan relacion con

los hechos controvertidos.

Por su parte, la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia 7972,
determind que la litis en los juicios ejecutivos mercantiles se
integra Unicamente con los escritos de demanda y su
contestacion, ya que la vista al actor respecto de las
excepciones opuestas, tiene como unica finalidad la de que
éste ofrezca las pruebas pertinentes para desvirtuar aquéllas,
pero de manera alguna para corregir o mejorar su libelo
inicial, pues ello generaria un desequilibrio procesal entre las

partes.

Criterio de literalidad siguiente:

2 Con registro 1013396, editada en la pagina 870 del Tomo V, Civil del Apéndice 1917-
Septiembre de 2011 al apuntado Semanario.
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“LITIS EN EL JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. SE INTEGRA SOLO CON EL ESCRITO
DE DEMANDA Y SU CONTESTACION. De una
interpretacion sistematica de los articulos 1061, 1069,
1327, 1399, 1400 y 1401 del Coédigo de Comercio, se
advierte que la litis en los juicios ejecutivos mercantiles
se integra unicamente con el escrito de demanda -en el
que la parte actora funda su accion- y con su
contestacion -a través de la cual el demandado funda
sus excepciones y defensas-, lo que se conoce como litis
cerrada. Lo anterior es asi, en virtud de que al establecer
el citado articulo 1400 que con el escrito de contestacion
a la demanda se tendran por opuestas las excepciones
que permite la ley y se dara vista al actor por tres dias
para que manifieste y ofrezca las pruebas que a su
derecho convenga, es exclusivamente para que éste
tenga la oportunidad de ofrecer las pruebas pertinentes
para desvirtuar las excepciones planteadas, pero no para
corregir o mejorar su escrito de demanda, pues ello

generaria un desequilibrio procesal entre las partes.”

El examen de las constancias relacionadas
evidencia que la impetrante, en la via ejecutiva mercantil,
ejercio la accidon cambiaria directa sustentada en el pagaré
que adujo suscribi6 a su favor el organismo publico
descentralizado municipal denominado “** de Jocotepec,
Jalisco”, el veintiséis de abril de dos mil doce, valioso por
doscientos seis mil cuatrocientos pesos, con vencimiento el

veintiséis de mayo siguiente, libelo donde omiti6 mencionar el



Amparo directo 53/2016

20

nombre de la persona que firmoé dicho titulo de crédito en
representacion del referido organismo, no obstante que en el
propio documento mercantil, en el rubro intitulado “firma
deudor”, obra la leyenda *, asi como al parecer el nombre *y

*%*

el apellido **, ademas de la abreviatura **.; por su parte, la
deudora al contestar la demanda reconocié que *signo el
referido documento mercantil, sin embargo, negd que éste
contara con atribuciones para obligarla cambiariamente, bajo
el argumento que *, entonces Directora General de ese ente
municipal, era la unica facultada para suscribir esa clase de
titulos de crédito, a fin de acreditar esta afirmacion, exhibid
fotocopia certificada del nombramiento que la presidenta del *
de Jocotepec, Jalisco, otorgo a la citada **, el cuatro de enero
de dos mil diez y, de la ndmina del Consejo del Deporte del
mencionado municipio, correspondiente a la segunda
quincena de enero de dos mil doce, en cuyo apartado noveno

se establece que *, se desempefia como intendente de las

diversas areas deportivas de esa municipalidad.

En esta tesitura, al no advertirse del escrito de
demanda y de su contestacién, controversia en relacion a si
**suscribid en realidad el titulo de crédito basal, sino
unicamente en cuanto a si éste contaba o no con facultades

para obligar cambiariamente a la demandada, ésta no se
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encontraba obligada a demostrar si en realidad el nombre y la
firma que obran en el citado documento mercantil, en el
apartado del aceptante, proceden o no del puio y letra del

**

indicado **, puesto que, como se dilucido, todo medio de
conviccién que se ofrece y desahoga en el proceso, debe
guardar relacién con algun punto controvertido, por lo que no
es dable aportar pruebas para acreditar aspectos que no son

materia de discusion entre los contendientes; de ahi la

ineficacia del motivo de disenso examinado.

En consecuencia, el hecho de que no forme
parte de la litis constitucional, el topico atinente a si proviene
o no del puio y letra de *, la firma que obra en el pagaré
basal, libera a este tribunal de la obligacién de pronunciarse
respecto de la aplicacion o inaplicacion de la jurisprudencia y
las tesis aisladas invocadas por la quejosa para robustecer la
falta de eficacia probatoria que atribuye al referido titulo de
crédito, de rubros: “DOCUMENTOS. SU OBJECION NO
BASTA PARA RESTARLES EFICACIA PROBATORIA
PORQUE CORRESPONDE AL JUZGADOR DETERMINAR
SU IDONEIDAD.”, “PRUEBAS CONFESIONAL Y PERICIAL.
PARA ACREDITAR LA AUTENTICIDAD DE LA FIRMA QUE
CALZA UN DOCUMENTO, DEBE ATENDERSE AL

PRINCIPIO DE IDONEIDAD DE LA PRUEBA PARA FIJAR
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SU EFICACIA SOBRE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS.”
y “PAGARE. PARA ACREDITAR LA FALSEDAD DE LA
FIRMA CONTENIDA EN EL, ES NECESARIO DESAHOGAR
LA PRUEBA PERICIAL RESPECTIVA.”, en su orden,
imperativo legal que se actualiza unicamente cuando los
temas contenidos en ellas son motivo de analisis por el

organo jurisdiccional, lo que en el caso no acontece.

Es de citarse en este punto, la jurisprudencia
J/33 del Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Décima Region, cuyo criterio se comparte, de

rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. SU
CALIFICACION DE INOPERANTES O INATENDIBLES
IMPIDE ABORDAR EL ANALISIS DE LAS
JURISPRUDENCIAS Y TESIS AISLADAS INVOCADAS
PARA SUSTENTAR EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS QUE EN ELLOS SE PLANTEA. Del
analisis a la ejecutoria relativa a la contradiccion de tesis
14/2008-PL, de la que derivo la jurisprudencia 2a./J.
130/2008 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVIII, septiembre de 2008, pagina 262, de rubro:
"TESIS AISLADA O DE JURISPRUDENCIA INVOCADA

3 Con registro 160604, que aparece en la pagina 3552 del Libro Ill, Diciembre de dos
mil once, Tomo 5, Décima Epoca del apuntado Semanario.



LJ' ”“%
67\

|
G s

5 '« u\)\)\‘ N
3 k) \'\N\)\) \\\\w qp}]

s ool 7‘{/%
%3 S {'\Vz"w/

?'/'Q ="

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMAA-55

Amparo directo 53/2016

23

EN LA DEMANDA DE AMPARO. CORRESPONDE AL
ORGANO JURISDICCIONAL PRONUNCIARSE EN
TORNO A SU APLICABILIDAD O INAPLICABILIDAD AL
CASO CONCRETO, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE
LA QUEJOSA  ESGRIMA O NO ALGUN
RAZONAMIENTO AL RESPECTO.", se advierte que la
obligacion que se impone al organo jurisdiccional de
fundar y motivar la aplicacion o inaplicacion de las tesis
aisladas y de jurisprudencia invocadas en una demanda
de amparo, parte del supuesto especifico de que el tema
planteado en ellas, haya sido efectivamente abordado
por el tribunal constitucional; esto es, que el tribunal se
pronuncie sobre el tema de mérito, expresando las
razones por las que se acoge al criterio sefialado o se
aparta de él, pues en atencion a la causa de pedir se
estima que las tesis aisladas y de jurisprudencia
invocadas constituyen o son parte de los argumentos de
la demanda de amparo como conceptos de violacion; de
ahi que la obligacion se actualiza, unicamente, cuando
los temas contenidos en ellas son motivo de analisis por
el organo jurisdiccional, en cuyo caso el tribunal de
amparo debera resolver si el argumento que se pretende
robustecer con dicho criterio, resulta fundado o
infundado, conforme a las pretensiones del quejoso. Sin
embargo, cuando exista una diversa cuestion que impida
atender a las cuestiones efectivamente planteadas en los
conceptos de violacion, asi como en las tesis aisladas y
de jurisprudencia que se invocan, esto es, que tales
argumentos resulten inoperantes o inatendibles, por
causa distinta a la insuficiencia dado que el objeto de la
invocacion de las tesis aisladas o jurisprudenciales es

robustecer su argumento con un determinado criterio, no
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sOlo no resulta obligatorio abordar el analisis y
desestimacion pormenorizada de cada uno de los
criterios invocados sino, incluso, demostraria una
deficiente técnica en el estudio, pues los conceptos de
violacion y argumentos de fondo que se pretenden
demostrar con la aplicacion de los criterios invocados
resultan inatendibles, precisamente por existir una
cuestion diversa al tema que en dichos argumentos se
plantea, que resulta suficiente para sustentar el sentido
del fallo constitucional; de ahi que no proceda realizar
pronunciamiento sobre la aplicacion o inaplicacion de las
jurisprudencias o tesis aisladas invocadas en la

demanda de amparo.”

En las narradas condiciones, al no contravenir
el acto reclamado la garantia de debida motivacion a que
alude el arabigo 16 de la Constitucion General de la
Republica, ya que, segun se evidencio, devienen correctas
las consideraciones que se controvierten, procede negar la

proteccién de la justicia federal impetrada.

Debido a que lo anterior es acorde a lo
expresado en el pedimento del Agente del Ministerio Publico
Federal adscrito, se hace innecesario formular mayores

comentarios.
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En cumplimiento a lo previsto por los articulos
14 y 15, fraccion |V, esta ultima interpretada en sentido
contrario, del Acuerdo General conjunto numero 1/2014, de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal, por el que se regula la integracion de los
expedientes impreso y electronico, y el acceso a éste, asi
como las notificaciones por via electronica, mediante el uso
de la FIREL, a través del Sistema Electronico del Poder
Judicial de la Federacion previsto en el articulo 3o. de la Ley
de Amparo, agréguese al presente asunto copia certificada
de la resolucion reclamada; constancia que forma parte de
los anexos remitidos por la sala responsable para sustentar la

presente determinacion judicial.

Por lo expuesto y con apoyo en el articulo 189

de la Ley de Amparo, se resuelve:

UNICO.- La justicia de la unién no ampara ni
protege a *, sociedad andnima de capital variable, contra la
autoridad y por el acto precisados en el resultando primero de

este fallo.

Notifiquese; haganse las anotaciones

pertinentes en el libro de gobierno; con testimonio de esta
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resolucion vuelvan los autos al lugar de su procedencia y, en
su oportunidad, archivese este expediente, el cual se clasifica
como depurable, debido al sentido de la ejecutoria, ademas

de que no se considera de relevancia documental por no

encontrarse en los supuestos a que se refiere el ultimo
parrafo del punto vigésimo primero del Acuerdo General
Conjunto 2/2009, de los Plenos de la Suprema Corte de
Justicia de la Naciéon y del Consejo de la Judicatura Federal,
debiéndose hacer constar la circunstancia anterior en la

caratula del expediente.

Asi lo resolvio el Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Tercer Circuito, por unanimidad de votos de
los magistrados Enrique Duefas Sarabia —presidente-, Alicia
Guadalupe Cabral Parra y Luis Nufez Sandoval, siendo

ponente el primero de los nombrados.

Firman los magistrados integrantes de este
colegiado, con la secretaria de tribunal Idania Guisel
Solorzano Luna que autoriza y da fe, hasta hoy trece de abril

de dos mil dieciséis. Eps/0SSM/hada

EL PRESIDENTE Y PONENTE
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MAGISTRADO ENRIQUE DUENAS SARABIA

LA MAGISTRADA

ALICIA GUADALUPE CABRAL PARRA

EL MAGISTRADO

LUIS NUNEZ SANDOVAL

LA SECRETARIA DE TRIBUNAL

IDANIA GUISEL SOLORZANO LUNA, quien
ademas certifica que las firmas que aparecen en la pagina
anterior como en la presente, corresponden a la resolucion
pronunciada en sesion de uno de abril de dos mil dieciséis,

en el amparo directo 53/2016.
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